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I rischi geologici nell'area urbana di Roma

Calvino Gasparini, Francesco Leone, Roberto Brancaleoni, Fabio Garbin

Premessa

| territorio del Comune di Roma si estende su un'area vastissima che va dal com-

plesso Sabatino a Nord, ai primi contrafforti dell'Appennino a Est, al margine dei

Colli Albani a Sud, fino al litorale a Ovest.

Nel corso della sua bimillenaria storia la citta si & espansa, quasi senza continuita, da-
gli originari Sette Colli fino a ben oltre I'attuale tracciato del Grande Raccordo Anulare.

Si e costruito su terreni "buoni" e su terreni pili scadenti, soprattutto negli an-
ni del boom economico, quando si sono realizzati molti palazzoni su terreni geo-
logicamente infidi.

Si tratta di un territorio dalle enormi risorse, che non a caso ha visto sviluppare
una delle piu grandi civilta della storia, ma al contempo presenta dei potenziali ri-
schi che si celano nel variegato sottosuolo su cui ha preso forma la Citta Eterna.

Tali rischi si presentano sotto varie forme: geologico in senso stretto, idraulico,
sismico e vulcanico; nel territorio cittadino sono presenti, direttamente o per effet-
to indotto, tutte queste componenti.

A ci0 si devono aggiungere le pesanti modificazioni del territorio avvenute nel cor-
so della plurimillenaria storia della citta di Roma che hanno trasformato, e a tratti
Calvino Gasparini, Geologo, Dirigente di Ricerca Istituto Nazionale di Geofisica e Vulcanologia
Francesco Leone. (cfr. pag. 59)

Roberto Brancaleoni, Geologo, Direttore tecnico della Geoplanning Servizi per il Territorio S.r.l.
Fabio Garbin. (cfr. pag. 23)
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stravolto, l'aspetto fisico originario de-
terminando condizioni favorevoli all'in-
nesco di situazioni di dissesto.

Nell'ordine vengono analizzati il ri-
schio geologico, quello idraulico (allaga-
mento), quello sismico e, infine, il vulca-
nico, senza tralasciare oltre alle emer-
genze naturali anche altri aspetti legati al
pesante intervento antropico sul territo-
rio, quali il forte accumulo di terreni di ri-
porto, lo scavo di cavita sotterranee e
I'urbanizzazione incontrollata al di sopra
dei fossi affluenti del Tevere e dell'Anie-
ne che hanno di fatto amplificato le con-
dizioni di esposizione ai rischi geologici
dell'area urbana di Roma.

Il Rischio Geologico.
I dissesti di versante

La zona collinare della citta di Roma
ubicata sulla destra orografica del Teve-
re, compresa tra Monte Mario e Ponte Ga-
leria, rappresenta il settore piu elevato
della citta e maggiormente esposto al ri-
schio di frana in senso stretto.

Lungo i versanti pil acclivi di quest'a-
rea, infatti, si sono originati ed evoluti nel
corso del tempo numerosi fenomeni fra-
nosi spesso direttamente innescati dal-
I'intervento dell'uomo.

Tale azione si &€ manifestata a segui-

Foto 1 - Frana di Villa Sciarra (Foto F. Leone).
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to dell'intensa urbanizzazione, avvenuta
all'inizio dello scorso secolo, che ha por-
tato alla rapida modificazione dell'aspet-
to originario di alcuni settori cittadini
quali Monte Mario e, soprattutto, Monte-
verde: gli sbancamenti eseguiti per le
costruzioni degli edifici e della rete stra-
dale, il riempimento delle depressioni ed
il notevole accumulo di materiali di ri-
porto, hanno provocato effetti decisa-
mente piu evidenti rispetto alle zone pia-
neggianti della citta.

Nella zona di Monteverde, |'azione con-
comitante degli eventi sopra citati, & inse-
rita in una situazione di predisposizione
naturale all'instabilita; tutto cid ha inevi-
tabilmente prodotto, lungo il fianco orien-
tale della collina, il susseguirsi di fenome-
ni franosi costituiti principalmente da
scorrimenti sia traslativi che rotazionali.

Gli esempi piu significativi e attual-
mente tenuti sotto osservazione, sono
rappresentati dalle frane di Via A. Saffi
e di Villa Sciarra.

Nel primo caso i segni del movimen-
to tuttora in atto sul versante, attivato
a sequito di precipitazioni particolar-
mente intense, sono ben visibili con cre-
pe, fessure e rigonfiamenti sul muretto
di Via A. Saffi, tra Via U. Bassi e Via del-
le Mura Gianicolensi.

I primi dissesti si sono manifestati a
partire dai primi del 1900 con le lesioni
a carico delle prime opere di urbanizza-
zione fino a culminare con la frana del
10 gennaio 1963 che causo6 gravissime
lesioni ai muri di sostegno, alle sedi
stradali e alle reti fognanti, determinan-
do uno stato di pericolo che porto alla
chiusura al traffico di tutta la zona com-
presa tra le Mura Gianicolensi in alto e
Viale Trastevere in basso.

Nel caso di Villa Sciarra la zona
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interessata dal dissesto e stata sottopo-
sta dal Comune di Roma a controllo stru-
mentale dall'inizio degli anni Novanta, a
seguito della manifestazione di evidenze
di movimento del terreno e di localizzate
lesioni a carico delle mura; gli scorrimenti
sembrano interessare i livelli piu superfi-
ciali del terreno e hanno reso necessaria
I'esecuzione di lavori di consolidamento
del tratto di mura danneggiato.

Persino uno dei luoghi in cui € nata e
si e sviluppata nel corso dei millenni la ci-
vilta romana ha conosciuto fenomeni di
dissesto. Il colle del Campidoglio, infatti,
e pil precisamente la leggendaria rupe
Tarpea € in condizioni di diffusa instabi-
lita come testimoniato dai frequenti crol-
li di blocchi di roccia e dei contrafforti mu-
rari che periodicamente si verificano.

L'evento piu significativo degli ultimi
anni si e verificato il 5 marzo del 1991 in
occasione del crollo di parte del terrazzo
sovrastante via di Monte Caprino.

Il Rischio Idraulico.
Eventi pluviometrici,
idrografia e allagamenti

L'emergenza pil importante nella mil-
lenaria storia di Roma é stata senz'altro
costituita dal rischio inondazione: fino al-
la costruzione dei muraglioni lungo il trat-
to cittadino del Tevere, il centro storico
veniva allagato almeno quattro, cinque
volte al secolo.

Nel 1598 si verifico I'episodio piu ca-
tastrofico e I'altezza delle acque raggiun-
se i 6,5 metri al Pantheon.

L'ultima grande inondazione si € veri-
ficata nel 1870, pochi mesi dopo I'Unita
d'Italia, e buona parte della citta rimase
sott'acqua. Nell'ultimo secolo non si so-
no verificate piene eccezionali, anche
perché, la costruzione di 20 sbarramenti

artificiali lungo il corso del Tevere ha de-
terminato una drastica riduzione delle
portate massime del fiume.

Al giorno d'oggi, tuttavia, permane
ancora elevato il rischio allagamento;
molto spesso infatti, a seguito di un vio-
lento temporale in molte zone della citta
Si registrano pesanti allagamenti.

Per di piu si sottovaluta che la feno-
menologia meteorologica piu critica del
clima di Roma e rappresentata dalle pre-
cipitazioni intense di breve durata che
possono scaricare al suolo quantitativi di
pioggia davvero notevoli, come avvenne
durante il nubifragio del 27 agosto 1953
quando, in un'area di limitata estensione
comprendente gran parte del centro sto-
rico di Roma, si osservarono valori di pre-
cipitazione di circa 100 mm in un'ora, pa-
ri al 15% del totale annuo.

Recenti studi sul regime pluviometri-
co dell'area romana hanno tra l'altro
confermato che la frequenza di questi
eventi di precipitazione di massima in-
tensita, & notevolmente aumentata ne-
gli ultimi decenni.

Anche in fase di progettazione delle
opere idrauliche, inoltre non si tiene in
considerazione questa caratteristica cli-
matologica e tali interventi risultano

\’\‘.«

Foto 2 - 1870, Tempio di Vesta (raccolta Bernoni).
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costantemente sotto dimensionati.

A cio si aggiunge l'insufficiente fun-
zionamento della rete fognaria, spesso
abbinato alla mancata ripulitura dei tom-
bini da foglie e detriti che provoca, anche
a seqguito di precipitazioni non classifica-
bili come eccezionali, I'allagamento di
molte arterie cittadine comportando nu-
merosi disagi.

Per riuscire a comprendere la ripetu-
ta insorgenza di questi fenomeni & ne-
cessario ricordare che tutto il territorio
su cui sorge la citta di Roma era un tem-
po caratterizzato dalla presenza di nu-
merosi torrentelli, fossi, piccoli corsi
d'acqua, che servivano a convogliare
verso quelli maggiori le precipitazioni
non assorbite dal terreno.

La maggior parte di essi sono scom-
parsi o non riescono pit a svolgere la lo-
ro funzione in quanto deviati, interrati o
trasformati in discariche di materiali.

Al tempo dei Romani i "Setti Colli" ave-
vano contorni molto pil decisi e marcati di
quanto non appaia ai nostri giorni ed era-
no separati da profonde incisioni su cui era
impostata una ricca circolazione idrica.

I rilievi collinari del centro storico di
Roma sulla sinistra del Tevere avevano
come limiti naturali a nord il fiume Anie-
ne, a est il fosso dell'Acqua Bulicante,
0ggi quasi completamente scomparso,
che da Tor Pignattara scendeva verso
Portonaccio e la Stazione Tiburtina, con-
fluendo infine nell'Aniene all'altezza di
Montesacro.

Molte zone furono ovviamente bonifi-
cate in tempi antichi, & sorprendente tut-
tavia scoprire che nella carta topografica
di Roma stampata dell'Istituto Geografi-
co Militare nel 1949, sono indicati molti
corsi d'acqua, di cui, nel giro di pochi de-
cenni si & persa completamente traccia.
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Nell'area nord della citta scorrevano
il Fosso dei Frati e quello della Rimesso-
la che confluivano in quello dell'Acqua
Traversa, del quale é tributario il Fosso
dei Due Ponti.

Nel quartiere Aurelio, tra Via di Bra-
va e Via degli Aldobrandeschi, scorreva
il Fosso di Acquafredda alimentato dal-
le acque del Fosso di Val Cannuta e da
quello di Brava.

Nel settore meridionale della citta,
partendo dalla zona di Bravetta, si svi-
luppava per diversi chilometri il Fosso
della Magliana che defluiva nel Tevere al-
I'altezza del Trullo.

Ancora adesso in quest'area rimane
traccia dei fossi di Affogalasino, dei Mat-
tei e di Papa Leone.

Sul lato orientale di Roma scorrevano
invece il Fosso di Tor Tre Teste, che a se-
guito di forti temporali si ingrossava pau-
rosamente, e il Fosso di Valle Lunga che
terminava il suo corso nell'Aniene.

Molto pit importanti risultavano, in-
fine, i fossi di Tor Bella Monaca e di
Tor Sapienza.

La presenza di questa sviluppata idro-
grafia superficiale garantiva in passato
I'esistenza di un efficace sistema di sco-
lo naturale delle acque, che pur se occa-
sionalmente creava dei problemi, per-
metteva di evitare le conseguenze piu
gravi delle alluvioni.

La cementificazione selvaggia di qua-
si tutte le aree disponibili, realizzata gra-
zie al livellamento del terreno che si & ot-
tenuto colmando i fossi, ha sconvolto il
naturale deflusso delle acque verso le
quote piu basse e da queste verso il Te-
vere e |'Aniene.

Queste alterazioni dell'ambiente non
sono state compensate dalla creazione
di percorsi alternativi allo scorrimento
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Foto 3 - 1915, San Paolo (Archivio Servizio Idro-
grafico di Roma).

i - i e =
Foto 4 - 1937, Via Portuense (Archivio Servizio
Idrografico di Roma).

o

Foto 5 - 1953, Piazza del Popolo (Archivio Servizio
Idrografico di Roma).

delle acque piovane e alla loro naturale
infiltrazione nel terreno; per questo mo-
tivo basta un forte temporale per pro-
vocare allagamenti in citta e per espor-
re numerose zone della periferia a rischi
incalcolabili.

Il Rischio Sismico.
Terremoti storici e cedimento
dei terreni di fondazione

La citta di Roma classificata come Zo-
na Sismica 3, non sorge su un'area si-
smogenetica in senso stretto, in quanto
non esistono grandi strutture sismoge-
netiche: al territorio cittadino vanno co-
munque attribuiti gli eventi strumentali

Foto 6 - Anni Sttanta, Colosseo (archivio 1l Te-
po)

del 1896, del 1909 e 1953.

Pur tuttavia essa risente degli effetti
indotti dai terremoti che hanno come epi-
centro sia I'area dei Colli Albani nella qua-
le si sviluppano eventi sismici che hanno
una Magnitudo massima pari a circa 4,5,
che le aree sismogenetiche appenniniche
che hanno prodotto violenti sismi pari a
circa 6,5 di Magnitudo.

La sismicita di Roma, se analizziamo
un periodo storico molto lungo che ci por-
ta fin quasi alle sue origini e di cui ab-
biamo testimonianze indirette, non pud
certamente considerarsi trascurabile.

E' sorprendente scoprire che ogni 500
anni si sono verificati eventi con risenti-
menti superiori al VII grado della scala
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Mercalli, e ogni 100 anni quelli con in-
tensita superiore al VI grado della scala
Mercalli.

Il terremoto del Fucino del 13 gennaio
del 1915 e stato indubbiamente il piti for-
te dell'ultimo secolo, fu avvertito in qua-
si tutta Italia e ha raggiunto nell'area epi-
centrale un'intensita pari all'XI grado del-
la scala Mercalli.

Nella citta di Roma, distante 80-100
km. dall'epicentro, i risentimenti sono
stati del VI-VII grado della scala Mercal-
li e ci furono effetti molto diffusi su edi-
fici monumentali: furono segnalate lesio-
ni non gravi alle Mura Aureliane e il crol-
lo di alcuni metri di muro dell'acquedot-
to Claudio vicino a Porta Furba.

Seriamente lesionate furono le chie-
se di Sant'Agata dei Goti e Santa Maria
alla Scala, nonché il campanile di
Sant'Andrea delle Fratte e la cupola di
San Carlo ai Catinari.

Danni lievi hanno inoltre interessato
una quindicina di chiese ed una ventina
di palazzi.

L'evento sismico piu forte risentito in
Roma di cui si ha notizia & probabilmente
il terremoto del 9 settembre del 1349 che
ha provocato danni riferibili ad un'intensita
pari all'VIII grado della scala Mercalli.

Per quanto riguarda la distribuzione
dei danni si € infine osservato che, in oc-
casione dei terremoti piu forti, i pit rile-
vanti sono stati registrati proprio nell'a-
rea del centro storico.

Cio si & verificato perché gli edifici sono
stati costruiti per buona parte su terreni al-
luvionali che risultano particolarmente
sensibili alle sollecitazioni sismiche.

La cronaca di questi ultimi anni con-
ferma la geografia, o meglio la geologia,
del rischio. I palazzi che si aprono a Via
Giustiniano Imperatore (lungo I'asse do-
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ve una volta scorreva il fosso di Grotta-
perfetta), i dissesti del quartiere di Colli
Aniene, lo storico caso del Palazzo di Giu-
stizia e il recentissimo sgombero al Fla-
minio (settembre 2005) di un edificio in
Via Cardinal De Luca.

Tali dissesti si verificano poiché i set-
tori posti nella valle alluvionale del Te-
vere e nelle valli dei suoi affluenti hanno
come substrato geologico sedimenti re-
centi di natura argillosa e torbosa con
scadenti valori di resistenza ed altissimo
grado di compressibilita. Inadeguati, tal-
volta anche sprovveduti o almeno im-
prudenti, interventi edilizi hanno inne-
scato una sorta di ordigno ad orologeria,
che si esplica con l'inesorabile movi-
mento di alcuni manufatti, i quali con il
loro peso comprimono questi livelli di
"fango" non in grado di sopportare il pe-
so imposto, facendo mancare alle strut-
ture in elevazione I'appoggio necessario
delle fondazioni.

Se a ci0 aggiungiamo la presenza nel
territorio urbano di numerose cavita
sotterranee e |'esistenza in molte aree
di un consistente accumulo di materia-
le di riporto, possiamo affermare che
anche terremoti di bassa intensita pos-
sono determinare situazioni di concreto
pericolo specialmente in relazione alla
presenza di un patrimonio storico, arti-
stico e monumentale presente nella
citta di Roma, esposto a condizioni di
elevata vulnerabilita.

Il Rischio vulcanico.
Le emanazioni gassose

La rapida e massiccia espansione del-
la citta, avvenuta a partire dall'imme-
diato dopoguerra, lungo il settore meri-
dionale della Campagna Romana, a ri-
dosso delle propaggini del Vulcano La-
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ziale, ha fatto si che in alcune porzioni
urbanizzate del territorio del Comune di
Roma sia presente un rischio vulcanico,
che si concretizza con fuoriuscite di gas
dal sottosuolo, sia lungo fratture e di-
scontinuita presenti sul terreno, sia du-
rante lo scavo di pozzi che vanno ad in-
tercettare la falda in pressione.

L'ultima eruzione nell'area dei Colli Al-
bani si & registrata circa 7000 anni fa. Ta-
li dati sono confortati sia da datazioni ra-
diometriche, sia implicitamente da stori-
che esondazioni catastrofiche del Lago
Albano (le ultime circa 25 secoli or sono)
con fuoriuscita delle acque lacuali presso
la soglia a quota pilu bassa del bordo cra-
terico immediatamente retrostante la
piana di Ciampino. Non a caso infatti i Ro-
mani, per prevenire I'incombente perico-
lo, drenarono le acqua al di fuori del la-
go tramite la realizzazione di un tunnel.

Si ritiene, verosimilmente, che tali
fuoriuscite di acqua dal cratere siano
state principalmente dovute ad un forte
arricchimento di CO, nelle acque profon-
de del lago, derivante dall'immissione di
fluidi caldi provenienti dagli alti struttu-
rali del basamento carbonatico presente
al di sotto del complesso vulcanico stes-
so, ad esempio in concomitanza con
eventi sismici.

Esiste tuttora un'attivita idrotermale e
gassosa che porta all'emissione principal-
mente di anidride solforosa e idrogeno
solforato.

Studi recenti indicano che I'area cen-
trale del distretto vulcanico € ancora atti-
va: tale attivita si manifesta con frequen-
ti sciami sismici ed & anche testimoniata
dalla presenza di numerose sorgenti mi-
nerali e termali oltre che, naturalmente,
dalle manifestazioni idrotermali.

Nell'area del territorio comunale di

Roma ai confini con i comuni di Ciampi-
no e Marino si sono registrate delle peri-
colose emissioni di anidride carbonica e
H,S che in passato non solo hanno cau-
sato il decesso di molti capi di ovini e bo-
vini, ma hanno anche provocato la mor-
te di alcuni uomini; per tale motivo in lo-
calita Cava dei Selci I'accesso a molti ter-
reni e stato interdetto.

Le rocce vulcaniche presenti in queste
aree determinano inoltre un rischio Ra-
don: questo elemento chimico costituisce
un pericolo mortale anche per |'uomo.

Per tale motivo il Dipartimento della
Protezione Civile ha elaborato e distri-
buito alla popolazione un libretto intito-
lato "Rischio da emanazioni gassose nei
comuni di Ciampino e Marino".

Tra le misure suggerite per difendersi
dal pericolo segnaliamo la necessita di
aerare sempre, prima di accedervi, i lo-
cali chiusi da molto tempo quali cantine,
garage e lavatoi.

Non utilizzare locali interrati e se-
minterrati, dove solitamente tali gas ri-
stagnano, per attivita abitative, lavora-
tive e ricreative e soprattutto per rico-
vero notturno.

Vietare sempre |'accesso agli scanti-
nati ai bambini, se non accompagnati da
adulti.

Dotare i locali interrati e seminterrati
di un impianto di ventilazione forzata per
garantire un'adeguata circolazione del-
I'aria e impedire pericolosi accumuli di
gas tossici negli ambienti chiusi.

Evitare la permanenza prolungata in
strutture depresse, eventualmente pre-
senti all'esterno delle abitazioni come pi-
scine vuote, canali di raccolta delle ac-
que, cisterne interrate o pozzi, e in ogni
caso accedervi con grande prudenza ed
essendo sicuri che all'esterno ci sia qual-
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cuno in grado di prestare soccorso.

E' molto importante inoltre segnalare
con la massima tempestivita la presenza
di situazioni potenzialmente pericolose
per la salute pubblica come animali mor-
ti senza motivi apparenti, ingiallimento e
repentino appassimento di alberi e pian-
te, fuoriuscita di gas da pozzi e scavi.

Da tempo nella zona € ben nota I'e-
mergenza costituita dalle emanazioni
gassose che fuoriescono dal sottosuolo,
per tale motivo sono state appositamen-
te emanate delle rigide normative che
impongono l'applicazione di precise re-
gole e precauzioni da seguire al momen-
to della costruzione di nuovi fabbricati.

In conclusione, anche secondo i re-
centi studi di Funiciello et alii del 2002,
"Con questi nuovi dati il vulcano dei Col-
li Albani viene fortemente ringiovanito...
e deve essere considerato quiesciente ...
Alla prospettiva di riattivazione eruttiva
in un futuro pit 0 meno lontano, si ag-
giunge la pericolosita connessa a feno-
meni di esondazione o alla formazione di
nubi di gas tossici, che sono ripetuta-
mente avvenuti in un passato geologica-
mente molto recente. L'intensa urbaniz-
zazione dei suoi versanti e la prossimita
di Roma ne fanno un vulcano a rischio po-
tenziale molto elevato".

I Terreni di riporto.
Le modifiche del territorio e
I'attivita estrattiva

L'aspetto originario del paesaggio ro-
mano é stato ampiamente modificato dai
processi che, nei circa tre millenni della
sua storia, hanno determinato lo svilup-
po della citta di Roma.

Nel corso dei secoli si sono infatti
susseguite opere di sbhancamento fina-
lizzate alla costruzione di edifici e infra-
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strutture o dovute all'intensa attivita
estrattiva, sono stati realizzati inoltre
riempimenti a scopo di bonifica, colma-
menti e canalizzazioni dei corsi d'acqua;
infine, sono presenti accumuli di mace-
rie e di rifiuti.

Tutti questi interventi hanno trasfor-
mato i caratteri fisici del territorio deter-
minando il ricoprimento pressoché totale
dell'area urbana con una coltre di terreni
di riporto che puo raggiungere, in alcuni
casi, uno spessore superiore ai 20 metri.

L'importanza della presenza di questi
materiali nel suolo cittadino & testimo-
niata dal fatto che in tutte le carte geo-
logiche della citta di Roma, i riporti an-
tropici vengono puntualmente segnalati
e considerati come un vero e proprio oriz-
zonte stratigrafico: il piu recente che af-
fiora nella zona.

Si tratta di materiali di diversa origi-
ne, molto eterogenei ed eterometrici: in
una matrice piu fine costituita da terreni
vulcanici e/o sedimentari rimaneggiati, si
ritrovano, infatti, ciottolami, pezzame tu-
faceo e frammenti di manufatti di varia
natura ed epoche diverse.

Il grado di compattazione e le carat-
teristiche geotecniche di questi terreni
possono variare notevolmente in funzio-
ne della loro natura e della loro eta.

II riconoscimento dei materiali di ri-
porto rappresenta un segno tangibile di
come sia profondamente cambiata la
morfologia della citta a seguito dell'in-
tervento dell'uomo: un esempio € costi-
tuito dalla creazione di monti artificiali e
dal livellamento delle asperita originarie
del paesaggio, mediante lo sbancamen-
to di intere colline e il colmamento di an-
tiche valli fluviali.

L'esempio pit emblematico di questi
modifiche e rappresentato dal rilievo ar-
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tificiale del "Monte di Cocci" a Testaccio,
interamente costruito da frammenti di
anfore e vasellame antico proveniente
dal vicino porto fluviale; esso si erge per
circa 50 metri dal livello del Tevere.

Anche Monte Citorio, sorto sul sepol-
cro degli Antonini, Monte Savello, co-
struito sulle rovine del Teatro di Marcel-
lo, Monte dei Cenci, ubicato sui resti del
Teatro Balbo e Monte della Farina, realiz-
zato sulle rovine del Teatro di Pompeo:
questi sono i rilievi artificiali pit impor-
tanti che sorgono nella zona del centro
storico cittadino.

Un altro esempio eclatante di sostan-
ziale modifica dell'aspetto fisico origina-
rio € rappresentato dallo sbhancamento di
quella parte del Colle Quirinale che si uni-
va al Campidoglio, fatto eseguire dall'im-
peratore Traiano: la sommita della co-
lonna a lui dedicata, infatti, indica quale
era il livello del terreno in quel punto.

Durante il periodo del Fascismo poi,
per realizzare Via dei Fori Imperiali, si eb-
be I'eliminazione della collina Velia, un ri-
lievo che univa il Colle Oppio al Palatino.

Anche la costruzione della stazione
Ostiense ha determinato la distruzione
di un'intera collina prospiciente Porta
San Paolo.

Un altro aspetto molto importante,
correlato all'intervento dell'uomo, é co-
stituito dall'intensa attivita di sfrutta-
mento dei materiali da costruzione pre-
senti nell'area urbana di Roma.

Se per quanto riguarda le rocce vul-
caniche, presenti principalmente nel
quadrante orientale cittadino, le coltiva-
zioni avvenivano essenzialmente in sot-
terrano, senza quindi lasciare traccia sul-
la topografia, gli sbancamenti operati per
estrarre I'argilla, affiorante lungo i ver-
santi collinari del settore occidentale del-

la citta di Roma, hanno lasciato profon-
de ferite sul territorio.

La coltivazione di numerose cave nel-
le zone di Monte Mario, Balduina, Monti
di Creta, Vaticano e Gianicolo si € pro-
tratta quasi ininterrottamente dal I seco-
lo d.C. fino ai primi anni Sessanta dello
scorso secolo.

In quest'area sorsero molte fornaci
impiegate per la cottura delle argille e la
produzione di laterizi e vasellame. Tra la
fine dell'Ottocento e I'inizio del Novecen-
to nella Valle dell'Inferno furono installa-
ti ben 13 stabilimenti e tale toponimo
sembra essere riferito proprio ai fumi co-
stantemente prodotti da queste fornaci.

Sulle pendici di Monte Mario invece,
due fornaci erano ubicate in prossimita di
Villa Madama, un'altra si trovava all'ini-
zio di Via Trionfale ed un'ultima era in
prossimita dell'attuale Piazza Bainsizza.

Le Cavita sotterranee.
Sviluppo urbanistico e dissesti

I dissesti geologici piu frequenti, che
si sono manifestati in questi ultimi anni
nella nostra citta, sono riconducibili alla
presenza di cavita nel sottosuolo.

La loro presenza & dovuta al fatto
che fin dall'antichita nella nostra citta
era consuetudine sfruttare i materiali
da costruzione estraendoli da cave sot-
terranee, situate nelle immediate vici-
nanze dell'opera stessa, con lo scopo di
ridurre gli oneri e le difficolta connesse
al trasporto.

Le caratteristiche geologiche del ter-
ritorio, costituito in gran parte da prodotti
dell'attivita vulcanica dell'apparato saba-
tino e dei Colli Albani, ed il particolare as-
setto morfologico dell'area romana nella
quale prevalgono piccole colline tufacee
separate dalle valli alluvionali dei princi-
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pali corsi d'acqua, sono i principali fatto-
ri che nel corso dei secoli hanno deter-
minato l'attuale situazione del sottosuo-
lo della citta.

Anche a Roma quindi, come in molti
centri urbani edificati in regioni vulcani-
che, sono presenti numerosissime cavita
sotterranee di varia origine storica e dal-
le diverse funzioni: cave, catacombe, ca-
vita di interesse archeologico, cunicoli
idraulici, acquedotti e fognature costitui-
scono le principali tipologie di vuoti esi-
stenti nel sottosuolo cittadino.

Dal punto di vista storico I'origine del-
la maggior parte delle cavita si puo ri-
condurre al periodo etrusco-romano, du-
rante il quale furono realizzate, per esi-
genze legate all'urbanizzazione del terri-
torio, molte opere idrauliche quali acque-
dotti e fognature scavati nel sottosuolo.

Il grande sviluppo della citta pose
inoltre il problema dell'approvvigiona-
mento dei materiali da costruzione e di
conseguenza proprio i terreni vulcanici
furono intensamente sfruttati mediante
cave in sotterraneo.

Altri scavi vennero inoltre effettuati
per esigenze di culto e molto spesso ci-
miteri e ipogei riutilizzavano vecchie ca-
ve abbandonate.

In epoca medioevale ci si limito a uti-
lizzare le cavita gia esistenti per gli usi piu
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svariati; durante il corso dei secoli e fino
ai primi anni del Novecento furono spes-
so riutilizzate per le attivita estrattive le
vecchie cave di pozzolana, sabbia e
ghiaia.

Durante il periodo bellico infine, mol-
te delle cavita esistenti all'interno della
citta vennero utilizzate come ricoveri e ri-
fugi di emergenza, oltre che come co-
mandi e depositi militari.

Attualmente I'uso delle cavita & limi-
tato a casi sporadici: vengono infatti per
lo pit adibite a fungaie, depositi di ma-
teriali vari e autorimesse.

L'attivita di scavo di nuove cavita é ri-
presa in epoca moderna, in occasione
della realizzazione di infrastrutture via-
rie, delle gallerie di servizi, dei sottopas-
saggi, ma soprattutto delle linee metro-
politane e ferroviarie.

L'esistenza delle cavita storiche, ri-
trovate praticamente ovunque nel terri-
torio urbano, ha condizionato in vario
modo lo sviluppo cittadino e soprattutto
le attivita edilizie.

Fino al secolo scorso, infatti, Roma
aveva una estensione molto limitata e la
maggioranza delle cavita sotterranee si
trovava in quartieri estremamente peri-
ferici o addirittura in aperta campagna.

I primi problemi si presentarono con
l'inizio dalla grande espansione edilizia
avvenuta in occasione della riunificazio-
ne del Regno d'Italia e dello spostamen-
to della Capitale a Roma.

Fu proprio in occasione della costru-
zione dei grandi edifici pubblici, come i
Ministeri, che si sono verificate le prime
interferenze fra strutture di fondazione e
cavita sotterranee delle quali si era ormai
dimenticata I'esistenza.

La presenza delle cavita € stata ac-
certata anche durante il successivo
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sviluppo della citta in direzione sud est, tita di cavita di interesse archeologico.
verso i quartieri Appio, Tuscolano, Casi- Proprio in queste zone si sono verifi-
lino e Tiburtino, dove sono presenti nu- cati i maggiori problemi e la cronaca cit-
merosi ed estesi complessi di cave in tadina negli ultimi tempi si & piu volte in-
sotterraneo, oltre ad una grande quan- teressata a questa realta.
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Figura 1 - Ubicazione di alcuni dei “pericoli” geologici presenti nell’area urbana di Roma.
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Il problema delle cavita sotterranee e
divenuto un'emergenza per la citta pro-
prio in questi ultimi decenni quando a
causa dell'espansione urbana si sono
creati molti fattori di potenziale dissesto.

Il peso dei fabbricati sovrastanti,
spesso costruiti ignorando la presenza di
vuoti nel sottosuolo, e il continuo au-
mento del traffico veicolare inducono nel
sottosuolo sforzi e deformazioni, che in
presenza di cavita vanno a concentrarsi
proprio in corrispondenza dei pilastri e
delle pareti verticali provocando lesioni
e distacchi.

Ad aggravare la situazione concorre
anche lo stato di manutenzione delle in-
frastrutture idrauliche: le perdite da ac-
quedotti e fognature provocano, infatti,
il degrado dei materiali favorendo ulte-
riori dissesti.
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